Protokol z XLVI posiedzenia

Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,Brama na Podlasie”

W dnin 17.03.2022 w malej sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Wysokiem Mazowieckiem odbylo si¢
posiedzenie Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,Brama na Podlasic”. Posiedzenie zwolano w
zwiazku zakohczeniem naboréw nr 3/2022. Na posiedzenie zostali zaproszeni wszyscy czlonkowie Rady
poprzez wystanie do nich zaproszeh poczig e-mail, zamieszezenie zaproszenia na stronie internetowe) LGD
oraz na tablicy ogloszen w siedzibie.

Porzadek posiedzenia:

I, Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Prezentacja przez pracownika biura, zestawienia wnioskdéw (lista wnioskéw, ktére wptynely w naborze}
i syntetycznej informacji o poszezegdlnych wnioskach o dofinansowanie wedhug kolejnodel ziozenia
wnioskdw do biura LGD, na ktéra sklada si¢ zwigzla charakterystyka wniosku.

4. Zlozenie przez czlonkéw Rady odwiadczen o zachowaniu bezstronnosei dotyczacych omawianego
wniosku (punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

5. Wrylgczenie czionkéw Rady z dokonywania wyboru operacji (punkt dotyczy kazdego wniosku
oddzielnie).

6. Dyskusja nad wnioskami, ktére nie przeszly oceny zgodnosci operacji z LSR (punkt dotyczy kazdego
wniosku oddzielnie).

7. Podjecie uchwal w sprawie niewybrania operacji z powodu niezgodnosei operacji z LSR (punkt dotyczy
kardego wniosku oddzielnie).

8. Dyskusja nad wnioskami, ktore przeszly pozytywnie ocene zgodnosci operacji z LSR (punkt dotyczy
kazdego wniosku oddzielnie) oraz sporzadzenie listy operacii zgodnych z LSE.

9. QOcena spelniania lokalnych kryteriw wyboru operacji, wypehienie czedei B Karty oceny wniosku
1 wyboru operacji {punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

10. Podjecie uchwal w sprawie wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia wraz z podaniem liczby punktow
otrzymanych przez operacje, a w przypadku pozytywnego wyniku wyboru, ze wskazaniem czy operacja
miesci sig w limicie $rodkow wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow oraz z uzasadnientem
wysokosel ustalonej kwoty wsparcia w przypadku ustalenia kwoty wsparcia nizszej niz wnioskowana,
{punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

11. Podjecie uchwal o w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu nieuzyskania
minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spelniania lokalnych kryteriéw wybora operacji (punk:
dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

12. Sporzadzenie listy operacji wybranych do dofinansowania ze wskazaniem, ktére z operacji mieszcza sig
w limicie $rodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

13. Sporzadzenie listy operacji niewybranych do dofinansowania.

14. Wolne wnioski i zapytania.

15. Zamkniecie posiedzenia.

Ad. 1-2.

Posiedzenie Rady rozpoczeto o godz. 10.00. Przed otwarciem posiedzenia czlonkowie Rady potwierdzili
swojg obecno$é podpisem na liscie obecnosci. Posiedzenie otworzyla Przewodniczaca Rady p. Sylwia
Grochowska, ktéra na podstawie listy obecnosci stwierdzita, iz na posiedzeniu obecnych jest 8 czlonkéw
Rady, tj.:
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Ewa Chojnowska

Sylwia Grochowska
Grazyna Kotowska
Tomasz Liniewicz

Adam Rzaca

Dorota Szepietowska
Piotr Tyszka

Monika Agata Wiezowska

twierdzila prawomocno$é Rady do podejmowania decyzji, poniewaz w posiedzenin uczestniczy

co najmnigj 50% calego skladu Rady.



Przewodniczaca otworzyla posiedzenie i przyjeto porzadek jednomyslnie. W spotkaniu wzigla réwniez
udzial p. Iwona Wiernicka. Na protokolanta posiedzenia zaproponowano kandydaturg p. Iwony Wiernickiej,
ktora to wyrazila zgode na pelnienie tej funkcji.

Przewodniczaca poinformowala zebranych o koniecznodei wyboru 2 (dwdch) czlonkéw Komisii
Skrutacyjnej (2 sekretarzy), kidrej zadaniem, bedzie sprawdzanie poprawnofci wypelniania kart przed
obliczaniem wynikéw glosowania oraz kontrola quorum podczas posiedzenia. Na czlonkéw Komisj
Skrutacyjnej zgloszono nastepujace osoby p. Dorote Szepietowsks i p. Adam Rzaca. Osoby te wyrazily
zgode na kandydowanie. Komisja Skrutacyjna w ww. skladzie zostala wybrana jednomyéinie.

Przewodniczaca poinformowala réwniez, 12 ocena wnioskéw nastapi za pomocy aplikacji Omikron
do obstugi naboréw i zaprosita czlonkéw Rady do zalogowania sie w aplikacji. Obecni czlonkowie Rady
dokonali zalogowania si¢ w aplikacji na swoje konta.

Ad. 3.

Pani Iwona Wiernicka przedstawita informacje dotyczaca naboru 3/2022, w ramach ktérego wplynglo 30
wnioskédw. Nastepnie przedstawila krotka informacje dotyczacs kazdege waiosku.

Ad. 4.-5.

Przewodniczaca wezwala czlonkéw Rady do zlokenia pisemnych o$wiadezenia o bezstronnosci poprzez
wypehiienie Deklaracji bezsironnos$ci w procesie wyboru operacji w odniesieniu do kazdego wniosku.
Czlonkowie Rady za pomocag aplikacji wypelili Deklaracje. Nastgpnie zostaly one wydrukowane
i podpisane przez Czlonkow Rady.

Na podstawie powyzszych deklaracji ustalono, iz z oceny wykluczyli sie

- Radny oznaczony kodem 50F o oceny wniosku 3/2022/PROW/2.1.1/26

- Radny oznaczony kodem 7RI o oceny wniosku 3/2022/PROW/2.1.1/30

- Radny oznaczony kodem 8SC o oceny wniosku 3/2022/PROW/2.1.1/25

- Radny oznaczony kodem 2LI o oceny wniosku 3/2022/PROW/2.1.1/26 1 30

- Radny oznaczony kodem 10U o oceny wniosku 3/2022/PROW/2.1.1/26

Wykluczeni Czlonkowie Rady opuszezali kolejno sale obrad na czas dyskusji nad wnioskiem z oceny,
ktérego sie wykluczyli oraz glosowania w sprawie oceny operacil.

Wykluczony Czionek Rady oznaczony kodem 10U opuscil sale obrad na czas dyskusji nad wnioskiem
3/2022/PROW/2.1.1/26 oraz glosowania w sprawie oceny operacji. Te cze$¢ posiedzenia poprowadzila
Zastgpea Przewodniczacego Rady p. Dorota Szepietowska. Pozostaly czes¢ posiedzenia prowadzila
Przewodniczaca Rady.

Zostaly wypelione Karty ustalenia kworum i zachowania parytetu - 30 szt. Na podstawie zlozonych
deklaracji stwierdzono, iz w podejmowaniu decyzji dotyczacych wyboru operacji wladza publiczna ant
druga grupa interesu, nie posiada wiscej niz 49% praw glosu. Jednoczeénie stwierdzono, ze w odniesieniu do
kazdej operacji, co najmniej 50% gloséw decydujacych o jej wyborze pochodzi od czlonkéw niebgdacych
wiadzami publicznymi.

Ad. 6.-8.

Przewodniczaca Rady zaproponowala dyskusje nad wnioskami zlozonymi do Biura. W tym migjscu
poprosila o glos p. Iwone Wiernickg, ktéra przypominala, iz ocenie podlegato 30 wnioskéw. Zostaly one
zweryfikowany przez pracownikéw Biura (w czesci A. Wezwano 10 wnioskodawcéw do uzupehied/
wyjasnien).

Karta oceny wniosku iwyboru operacji stanowi material pomocniczy do podjgcia uchwal przez Rade
w zakresie zgodnosci z LSR. Wnioski przeszly pozytywna ocene zgodnosei z LSR. W zwiazku z powyizszym
nie podejmowano uchwaly w sprawie niewybrania operacji z powodu niezgodnosei z LSR.

Czlonkowie Rady oméwili wnioski z naboru w zakresie oceny dokonanej przez Biuro. Na czas dyskusji dot.
wniosku 3/2022/PROW/2.1.1/26 Przewodniczaca Rady opusciia sale. Te czesé posiedzenia poprowadzita
Zastepca Przewodniczacego Rady p. Dorota Szepietowska. Rada zaakceptowala oceng przeprowadzong
przez pracownikéow Biura.

Na podstawie powyzszych informacii zostala sporzadzona Lista operacyi zgodnych z ogloszeniem naboru
wnioskdéw 1 Lokalng Strategia Rozwoju.



Ad. 9,

Ustalono oceng wniosku przez 3 czionkéw Rady. Przewodniczgca wskazata poszezeg6lne osoby do oceny.
Czionkowie Rady przystapili do oceny wnioskéw w aplikacji, w czedei B. Karty. Ocena spelnienia lokalnych
kryteriéw wyboru. Wypehnione karty oceny poszezeg6lni czionkowie drukowali oraz przekazywali cztonkom
Komisji Skrutacyinej.

Ad. 10.

Przewodniczaca Rady odezytujae wyniki z Protokolu z posiedzenia Komisji Skrutacyjnej oglosita wyniki
glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru. Przedstawila cztonkom Rady
lezbe uzyskanych punkidw:

- 3/2022/PROW/2.1.1./01 - liczba punktdéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./02 - liczba punkidow; 9,00
- 3/2022/PROW/2,1.1./03 - liczba punktoéw: 15,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./04 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1 /05 - liczba punktow: 10,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./06 - liczba punktéw: 13,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./07 - liczba punkidw: 13,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./08 - liczba punktéw: 10,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./09 - liczba punktéw: 11,060
- 3/2022/PROW/2.1.1./10 - Herba punktéw: 8,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./11 - liczba punktow: 8,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./12 - Hiczba punktéw: 8,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./13 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./14 - liczba punktéw: 14,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./15 - liczba punktoéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./16 - liczba punktow: 10,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./17 - liczba punktow: 11,00
~3/2022/PROW/2.1.1./18 - liczba punktéw: 14,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./19 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1.720 - liczba punktéw: 9,00
-~ 3/2022/PROW/2.1.1./21 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./22 - liczba punktéw: 8,00
~ 3/2022/PROW/2.1.1./23 - liczba punktéw: 8,00
- 3/2022/PROW/2.1.1.724 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./25 - liczba punktow: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./26 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./27 - liczba punktow: 9,00
~ 3/2022/PROW/2.1.1.728 - liczba punktéw: 11,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./29 - liczba punktow: 9,00
- 3/2022/PROW/2.1.1.730 - liczba punktow: 8,00

Whioski uzyskaly taka samg liczbe punktéw na podstawie lokalnych kryteriéw wyboru, wtedy o miejscu na

liscie wybranych decydujg nastepujace kryteria:

1. Oddzialywanie operacji na grupy defaworyzowane - zgodnie z zasada: im wigcej punkiow w ramach
kryterium, tym wyzsze miejsce na liscie - metoda selekcii okazala sig nieskuteczna

2. Miejsce realizacji - zgodnie z zasada: im wigeej punktow w ramach kryterium, tym wyisze miefsce na
liscie - metoda selekeji okazala sie nieskuteczna

3. Doradztwe - zgodnie z zasada: im wigcej punkiow w ramach kryterium, tym wyisze miejsce na liscie -
metoda selekeji okazala sig nieskuteczna

4, data i godzina i minuta zlozenia wniosku w biurze - im wezesniejsza data, godzina, minuta zlozenia
wriosku, tym wyZsze miejsce na liscie.

Przy uwzglednieniu powyZszych kryteriéw kolejno$é wnioskow jest nastepujaca:

- 3/2022/PROW/2.1.1./03 - liczba punktdw: 15,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./14 - liczba punktow: 14,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./18 - liczba punktow: 14,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./06 - liczba punktow: 13,00

- 3/2022/PROW/2,1.1./07 - liczba punktdw: 13,00
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- 3/2022/PROW/2.1.1./01 - liczba punktéw: 11,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./04 - liczba punkiow: 11,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./09 - liczba punktéw: 11,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./13 - liczba punktow: 11,00

10. - 3/2022/PROW/2.1.1./15 - liczba punktow: 11,00

11, - 3/2022/PROW/2.1.1./17 - liczba punktéw: 11,00

12. - 3/2022/PROW/2.1.1./19 - liczba punktdéw: 11,00

13. - 3/2022/PROW/2.1.1./21 - liczba punktéw: 11,00

14. - 3/2022/PROW/2.1.1./24 - liczba punktéow: 11,00

15. - 3/2022/PROW/2.1.1./25 - liczba punktow: 11,00

16. - 3/2022/PROW/2.1.1./28 - liczba punktéow: 11,00

17. - 3/2022/PROW/2.1.1./26 - liczba punktow: 11,00

18. - 3/2022/PROW/2.1.1./05 - liczba punitow: 10,00

16, - 3/2022/PROW/2.1.1./16 - liczba punktéw: 10,00

20. - 3/2022/PROW/2.1.1 /08 - liczba punktéw: 10,00

21. - 3/2022/PROW/2.1.1./20 - liczba punktow: 9,00

22. - 3/2022/PROW/2.1.1./27 - liczba punktéw: 9,00

23, - 3/2022/PROW/2.1.1./29 - hezba punktdw: 9,00

24, - 3/2022/PROW/2.1.1./02 - liczba punktdw: 9,00

25, - 3/2022/PROW/2.1.1./10 - liczba punktdw: 8,00

26. - 3/2022/PROW/2.1.1./11 - liczba punktéw: 8,00

27. - 3/2022/PROW/2.1.1./12 - liczba punktéw: 8,00

28, - 3/2022/PROW/2.1.1./22 - liczba punktow: 8,00

29. - 3/2022/PROW/2.1.1./23 - liczba punktéw: 8,00

30. - 3/2022/PROW/2.1.1./30 - liczba punktéw: 8,00
Przewodniczaca Rady poprosita o dyskusje nt. ustalenia kwoty wsparcia dla operacji. Dla wnioskéw
ustalono kwote wsparcia na poziomie wnioskowanym.

Nastepnie przystapiono do glosowania nad uchwalami:

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/01

Uchwala nr XEVY/418/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.
za - 8 gloséw, przeciw - O gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.
Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej miz
49% praw glosu.
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wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/02

Uchwala nr XL.VI/419/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sie - G glosdw.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszezegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/03

Uchwala nr XLV1/420/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § glosdw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podezas podejmowania decyzii przez Radg, poszezegélne grupy (2 grupy) interesu nic posiadaly wiecej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/04

Uchwala nr XLVI/421/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 gloséw, przeciw - O glosdw, wstrzymujgeych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzii przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/65

Uchwala nr XEV1/422/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § gloséw, przeciw - O glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy {2 grupy) interesu nie posiadaty wiecej niz
49% praw glosu,



whniosek 3/2022/PROW/2.1.1/06

Uchwata nr XLVE/423/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosow, przeciw - O gloséw, wstrzymujaeych sie - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wiecej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/07

Uchwala nr X1.VI/424/22 w sprawie wybrania operacii do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - § glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/68

Uchwatla nr XLVEI/425/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia,

za - § gloséw, przeciw - O gloséw, wstrzymujacvceh sie - 0 glosow.

Podezas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegélne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/09

Uchwata nr XL.VY/426/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 gloséw, przeciw - O glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/10

Uchwata nr X1VI/427/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 gloséw, przeciw - § gloséw, wstrzymujacych sie - O gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wiecej niz
49% praw glosu.

waiosek 3/2022/PROW/2.1.1/11

Uchwala nr XL.VE/428/22 w sprawie wybrania operaciji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia,

za - § glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.

whniosek 3/2022/PROW/2.1.1/12

Uchwata nr X1.V1/429/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigce] niz
49%, praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/13

Uchwata nr XLVI/430/22 w sprawie wybrania operaciji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia,

za - § glosow, przeciw - O glosow, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49%; praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/14

Uchwata nr XEVI/431/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia,

za - & glosdw, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podezas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegélne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/15

Uchwatla nr XLVI/432/22 w sprawie wybrania operacii do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § gloséw, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujaeych sie - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.



wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/16

Uchwata nr X1LVE/433/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.0/17

Uchwata nr XLV1/434/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § glosbw, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujacyeh sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/18

Uchwala nr XLV1/435/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosdw,

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegéine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
46% praw glosu.

wriosek 3/2022/PROW/2.1.1/19

Uchwata nr XLVE/436/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § glosdw, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujacych si¢ - § glosow,

Podczas podejmowania decyzii przez Rade, poszezegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/20

Uchwala nr XEVE/437/22 w sprawie wybrania operacii do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § gloséw, przeciw - O glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzii przez Rade, poszezegdlne grupy {2 grupy) interesu nie posiadaly wiecej niz
49% praw glosu,

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/21

Uchwala nr XEVI/438/22 w sprawie wybrania operacii do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sie - O glosdw.

Podezas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegolne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/22

Uchwata nr XEV1/439/22 w sprawie wybrania operacii do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § glosdw, przeciw - O gloséw, wstrzymujacych sie - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/23

Uchwala nr XLVI/440/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - § glosOw, przeciw - O glosow, wstrzymujgeych sig - 0 glosdw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdline grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/24

Uchwata nr XEV1/441/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - O glosdw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/25

Uchwata nr XELVE/442/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.
za - 7 glosOw, przeciw - O glosow, wstrzymujgeych sie - § gloséw.

Czlonek Rady oznaczony kodem 88C wykluczyl sie z oceny wniosku.



Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/26

Uchwata nr XLVE/443/22 w sprawie wybrania operacii do finansowaniza oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 5 gloséw, przeciw - § glosow, wstrzymujacych sie - 0 glosow.

Czlonkowie Rady oznaczeni kodami 2111 5OF 1 10U wykluczyli sig z oceny wniosku.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wiecej niz
49% praw glosu,

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/27

Uchwala nt XLVE/444/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia,

za - 8 glosOw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sie - 0 glosdw.

Podezas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigeej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/28

Uchwala nr XLVE/445/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosdw, przeciw - O glosow, wstrzymujacych si¢ - 0 glosow.

Podezas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/29

Uchwala nr XEV/446/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 8 glosow, przeciw - O glosow, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podezas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegolne grapy (2 grupy) interesu nie posiadaty wiece] niz
49% praw glosu.

wniosek 3/2022/PROW/2.1.1/30

Uchwala nr XLV1/447/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - & glosOw, przeciw - § glosdw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Czionkowie Rady oznaczeni kodami 2LI {7RD wykluczyli sig z oceny wniosku.

Podezas podejmowania decyzii przez Rade, poszezegoine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigce] niz
49% praw glosu.

Ad. 11,

W zwigzku z tym, iz wszystkie operacje uzyskala minimalng liczbe punktéw (30%) w ramach oceny
spelnienia lokalnych kryteriéw wyboru nie podejmowano uchwat w sprawie niewybrania operacji.

Ad. 12.-13.

Nastepnie zostala sporzadzona Lista eperacii wybranych, ze wskazaniem, kiora operacja miesci sig w
limicie srodkéw wskazanych w ogloszeniu. Nie zostala sporzadzona lista operacji niewybranych.

Ad. 14.

Przewodniczgca Rady oméwila obiegowe posiedzenia Rady, ktdre odbyly sie po 17 stycznia 2022,
W zwigzku z § 12, ust. 6 informacje o obiegowych glosowaniach nalezy odnotowaé w protokole w kolejnym
stacjonarmnym posiedzeniu,

Pani Iwona Wiernicka poinformowata réwniez, iz do Biura wplynely 3 podania ¢ wydanie opinii dotyczace]
zmian w umowach,

W zwiazku z powyZszym podjeto nastepuie uchwaly:

- nr XEVI/448/22 w sprawie w sprawie wydania opinii o mozliwodci zmiany umowy o przyznaniu pomocy

- nr XLVE/449/22 w sprawie w sprawie wydania opinii o mozliwodc zmiany umowy o prayznaniu pomocy

- nr XEVI/450/22 w sprawie w sprawie wydania opinii o mozliwosei zmiany umowy o przyznaniu pomocy

Uchwaly podjeto jednomysinie wyraZajge zgode za przesunigcie termindw.



Ad. 15.

Przewodniczgea zapytata, czy Radni majg pytania lub wnioski. Nikt z obecnych nie z.g*c?si{ uwag. W zw.iazku
z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczgea podzickowals wszystkim za udzial w posiedzeniu. O
godzinie 15.30 zakohiczono posiedzenie.
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