Protokotl z XXVII posiedzenia

Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,Brama na Podlasie”

W dniu 17.07.2019 w sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Wysokiem Mazowieckiem odbylo sig
posnedzenle Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,.Brama na Podlasie”. Posiedzenie zwotano w
zwiazku z zakonczeniem naboréw wnioskow:

- w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich w ramach zakresu: rozwdj ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury
turystycznej lub rekreacyjnej lub kulturalnej, przedsiewziecie 3.2.2. Rozwoj infrastruktury pelnigcej
funkcje kulturalne, rekreacyjne- nabér nr 5/2019,

- w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2014-2020 z
Europejskiego Funduszu Spolecznego typ projektu nr 10. Dzialania skierowane do rodzin, w tym
rodzin przezywajacych trudnosci opiekunczo-wychowawcze, dzieci i1 mlodziezy zagrozonej
wykluczeniem spolecznym, przedsiewzigcie 1.2.1.Wsparcie 0s6b znajdujacych si¢ w najtrudniejszej
sytuacji spoleczno- gospodarczej — nabor nr 6/2019,

Na posiedzenie zostali zaproszeni wszyscy cztonkowie Rady poprzez wystanie do nich zaproszen poczta

e-mail, zamieszczenie zaproszenia na stronie internetowej LGD oraz na tablicy ogloszen w siedzibie.

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Prezentacja przez pracownikow biura, zestawienia wnioskow (lista wnioskow, ktdre wplynely w
naborze) i syntetycznej informacji o poszczegdlnych wnioskach o dofinansowanie wedtug kolejnosci
ztozenia wnioskéw do biura LGD, na ktora sktada si¢ zwigzta charakterystyka wniosku.

4. Ziozenie przez czlonkéw Rady oswiadczen o zachowaniu bezstronnosci dotyczacych omawianego
wniosku (punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

5. Wylaczenie czlonkéw Rady z dokonywania wyboru operacji (punkt dotyczy kazdego wniosku
oddzielnie).

6. Dyskusja nad wnioskami, ktore nie przeszly oceny zgodnoéci operacji z LSR (punkt dotyczy
kazdego wniosku oddzielnie).

7. Podjecie uchwal w sprawie niewybrania operacji z powodu niezgodnosci operacji z LSR (punkt
dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

8. Dyskusja nad wnioskami, ktore przeszly pozytywnie ocene zgodnosci operacji z LSR (punkt dotyczy
kazdego wniosku oddzielnie) oraz sporzadzenie listy operacji zgodnych z LSR.

9. Ocena spetniania lokalnych kryteriéw wyboru operacji, wypehienie czesci B. Karty oceny wniosku i
wyboru operacji (punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

10. Podjgcie uchwal w sprawie wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia wraz z podaniem liczby punktow
otrzymanych przez operacje, a w przypadku pozytywnego wyniku wyboru, ze wskazaniem czy
operacja miesci si¢ w limicie $rodkdw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskdéw oraz z
uzasadnieniem wysokosci ustalonej kwoty wsparcia w przypadku ustalenia kwoty wsparcia nizszej
niz wnioskowana, (punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

11. Podje¢cie uchwat o w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu nie uzyskania
minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spetniania lokalnych kryteriow wyboru operacji (punkt
dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

12. Sporzadzenie listy operacji wybranych do dofinansowania ze wskazaniem, ktore z operacji mieszcza
si¢ w limicie srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie wsparcia.

13. Sporzadzenie listy operacji niewybranych do dofinansowania.

14. Potwierdzenie decyzji podjetych podczas obiegowych glosowan Rady

15. Wolne wnioski i zapytania.

16. Zamknigcie posiedzenia.

Ad. 1.

Posiedzenie Rady rozpoczeto o godzinie: 12.00. Przed otwarciem posiedzenia cztonkowie Rady potwierdzili

swoja obecnos¢ podpisem na liscie obecnosci. Posiedzenie Rady otworzyla Prezes Stowarzyszenia — p.
o1-



Katarzyna Sniecifiska, ktéra na podstawie listy obecnosci stwierdzila, iz na posiedzeniu obecnych jest 7
czlonkéw Rady, tj.:
1. Ewa Chojnowska

2. Adam Rzaca

3. Hanna Szablowska

4. Monika Agata Wiezowska
5. Aneta Drobek

6. Grazyna Kotowska

7.  Anna Kazimierczuk

i stwierdzila prawomocnos¢ Rady do podejmowania decyzji, poniewaz w posiedzeniu uczestniczy
co najmniej 50% calego sktadu Rady (Yacznie 12 czlonkow).

W zwigzku z nieobecnoscia Przewodniczacej Rady i jej zastepcy, w tym miejscu zgodnie z Regulaminem
Rady, niezbedny jest wybdr Przewodniczacego posiedzenia sposréd Czlonkéw Rady obecnych w
posiedzeniu. Na Przewodniczacego zaproponowano kandydature Pana Adama Rzaca, ktéry wyrazit zgode na
peftnienie tej funkcji. Pan Adam Rzaca zostal przyjety na Przewodniczgcego posiedzenia jednoglosnie przez
wszystkich obecnych Czlonkéw Rady.

Przed posiedzeniem Rady dokonano analizy rozkladu grup interesu czlonkéw Rady bioracych udziat w
posiedzeniu, ktoére potwierdzilo, iz wladza publiczna, ani druga grupa interesu (Lokalna Grupa Dzialania
»Brama na Bagna”) nie posiada w obecnym skladzie wiecej niz 49% praw glosu.

W spotkaniu wzigta réwniez udzial p. Magdalena Mickiewicz-Kulesza oraz p. Iwona Wiernicka. Na
protokolanta posiedzenia zaproponowano kandydature p. Magdaleny Mickiewicz-Kulesza, ktéra to wyrazita
zgod¢ na pehienie tej funkcji. Przewodniczacy poinformowal, iz ocena wnioskéw nastapi za pomoca
aplikacji do obstugi naboréw i zaprosit czlonkéw Rady do zalogowania sie w aplikacji. Obecni cztonkowie
Rady zalogowali si¢ w aplikacji na swoje konta.

Ad. 2.

Przewodniczacy przeczytal zaproponowany porzadek posiedzenia. Nie zgloszono uwag do porzadku
posiedzenia i przystapiono do glosowania. Porzadek posiedzenia zostal przyjety jednogtosnie. Ustalono, iz w
pierwszej kolejnosci dokonana zostanie ocena wnioskéw w naborze o nr 6/2019, a nastepnie o numerze
5/2019.

W odniesieniu do naboru nr 6/2019
Ad. 3.

Pani Magdalena Mickiewicz-Kulesza przedstawila informacje dotyczaca naboru 6/2019, w ramach ktérego
wptyngt 1 wniosek. Przedstawila kritka informacje dotyczaca tego wniosku.

Przewodniczacy poinformowat zebranych o konieczno$ci wyboru 2 (dwéch) cztonkéw Komisji Skrutacyjnej
(2 sekretarzy posiedzenia), ktérej zadaniem, bedzie sprawdzanie poprawnosci wypehiania kart przed
obliczaniem wynikow glosowania oraz kontrola quorum podczas posiedzenia.

Na cztonkéw Komisji Skrutacyjnej zgloszono nastepujace osoby: p. Ewa Chojnowska a takze p. Hanna
Szablowska. Osoby te wyrazily zgode na kandydowanie. Komisja Skrutacyjna w ww. skladzie zostata
wybrana jednomyslnie.

Ad. 4. -5,

Przewodniczacy wezwal czlonkéw Rady do zlozenia pisemnego o$wiadczenia o bezstronnosei i poufnosci
poprzez wypetnienie Deklaracji bezstronnosci i poufnosci w procesie wyboru operacji w odniesieniu do
zozonych wnioskow. Czlonkowie Rady za pomoca aplikacji wypemhili Deklaracje. Nastepnie zostaly one
wydrukowane i podpisane przez Czlonkéw Rady. Przewodniczacy przypomnial, ze Czlonek Rady, ktory
zostaje wytgczony z oceny powinien opusci¢ sale obrad na czas dyskusji nad wnioskiem oraz glosowaniem
Zasada ta stosowana jest podczas poszczeg6lnych etapéw oceny operacji i podejmowania uchwat.

Na podstawie powyzszych deklaracji ustalono, iz wszyscy moga braé udzial w ocenie danego wniosku,
poniewaz nikt nie wykluczyl sie z jego oceny.

Zostata wypeliona Karta ustalenia kworum izachowania parytetu. Zgodnie z rejestrem grup interesu

w Stowarzyszeniu Lokalna Grupa Dziatania ,.Brama na Podlasie” wystepuja dwie grupy interesu: wladza

publiczna i Lokalna Grupa Dziatania ,Brama na Bagna”. Na podstawie zlozonych deklaracji stwierdzono,

iz w podejmowaniu decyzji dotyczacych wyboru poszezegdlnych operacji wiadze publiczne ani druga grupa

interesu, nie posiada wigcej niz 49% praw glosu. Jednoczesnie stwierdzono, ze w odniesieniu do kazdej
& s



operacji, co najmniej 50% glosow decydujgcych o jej wyborze pochodzi od cztonkdw niebedacych wladzami
publicznymi. Rada w obecnym na posiedzeniu skladzie jest uprawomocniona do podejmowania decyzji
w stosunku do kazdej operacji.

Ad. 6. - 8.

Przewodniczacy zaproponowat dyskusje nad wnioskiem ztozonym do Biura LGD. W tym miejscu poprosit o
glos p. Magdaleng Mickiewicz-Kulesza, ktéra przypomniala, iz ztozono 1 wniosek w ramach naboru. Zostat
one zweryfikowany przez pracownikow Biura (weryfikujacego i sprawdzajacego) w czesci A. Nie wzywano
wnioskodawcy do uzupelnien/ wyjasnien. Karty oceny wnioskdw iwyboru operacji stanowia materiat
pomocniczy do podjecia uchwaty przez Rade w zakresie zgodnosci z LSR. Whniosek przeszed! pozytywna
oceng zgodnosci z LSR. W zwiazku z powyzszym nie podejmowano uchwat w sprawie niewybrania operacji
z powodu niezgodnosei z LSR.

Czlonkowie Rady omowili wniosek z naboru 6/2019 w zakresie oceny dokonanej przez Biuro. Rada
zaakceptowala ocene przeprowadzona przez pracownikow Biura.

Na podstawie powyzszych informacji zostata sporzadzona Lista operacji zgodnych z ogloszeniem naboru
wnioskéw i Lokalng Strategia Rozwoju.

Ad. 9.

Ustalono oceng wniosku przez 3 czlonkéw Rady. Przewodniczacy wskazal poszczegdlne osoby do oceny
wnioskéw. Czlonkowie Rady przystapili do oceny wnioskow w aplikacji, w czesci B karty. Ocena speinienia
lokalnych kryteriow wyboru.

Dwa lokalne kryteria wyboru wzbudzily watpliwos¢ oceniajgcych. We wniosku o dofinansowanie w jednym
miegjscu, w ktérym podaje si¢ lokalizacj¢ projektu (ktéra zgodnie z instrukcja wypeiania wniosku nalezy
rozumie¢ jako miejsce zamieszkania odbiorcow projektu) wskazana jest wylacznie gmina miejska Wysokie
Mazowieckie (projekt realizowany jest w Szkole, ktdra posiada siedzibe w miescie Wysokie Mazowieckie),
natomiast w opisie grupy docelowej wnioskodawca deklaruje, ze bedg to mieszkancy miejskiej i wiejskiej
gminy Wysokie Mazowieckie. Po dyskusji wsérod Cztonkéw Rady ustalono, iz ta rozbieznos¢ zapewne
wynika z niezrozumienia definicji lokalizacji projektu i przyznano punkty za objecie wsparciem
mieszkancéw obu gmin, zgodnie z opisem odbiorcow.

Wypetnione karty oceny poszczegdlni czlonkowie drukowali oraz przekazywali czionkom Komisji
Skrutacyjnej.

Ad. 10.

Przewodniczacy odczytujac wyniki z Protokofu z posiedzenia Komisji Skrutacyjnej oglosit wyniki
glosowania w sprawie oceny operacji wedhug lokalnych kryteriéw wyboru.

Przewodniczacy przedstawit czlonkom Rady liczbe uzyskanych punktow w odniesieniu do wniosku o nr
6/2019/EFS/1.2.1./1 — liczba punktow: 13

Przewodniczacy poprosil o dyskusje nt. ustalenia kwoty wsparcia dla operacji. Dla ztozonego wniosku
ustalono kwote wsparcia na poziomie wnioskowanym.

Zostata sporzadzona Lista rankingowa, zawierajaca informacje czy operacja miesci si¢ w limicie dostgpnych
srodkow.

Nastepnie przystapiono do glosowania nad uchwata dotyczaca wniosku o nr 6/2019/EFS/1.2.1./1

Uchwata nr XXVII/266/19 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 7 glosow, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujacych sie - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegolne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wiecej niz
49% praw glosu.

Ad. 11.

W zwigzku z tym, iz zlozony wniosek uzyskal minimalng liczbe punktéw (wynosi ona 13,0 pkt.) w ramach
oceny spelnienia lokalnych kryteriow wyboru nie podejmowano uchwal w sprawie niewybrania operacji.

Ad. 12, - 13.

Nastgpnie zostata sporzadzona Lista operacji wybranych, ze wskazaniem, ktéra mieséci si¢ w limicie
srodkéw wskazanych w ogloszeniu. Operacja miesci si¢ w limicie $rodkéw wskazanych w ogloszeniu. Nie
zostata sporzadzona lista operacji niewybranych.



W odniesieniu do naboru nr 5/2019
Ad. 3.

Pani Iwona Wiemnicka przedstawila informacje dotyczaca naboru 5/2019, w ramach ktorego wptyngly
3 wnioski. Przedstawita krotka informacje dotyczaca tychze wnioskow.

Przewodniczacy poinformowat zebranych o koniecznosci wyboru 2 (dwoch) cztonkéw Komisji Skrutacyjnej
(2 sekretarzy posiedzenia), ktérej zadaniem, bedzie sprawdzanie poprawnosci wypelniania kart przed
obliczaniem wynikéw glosowania oraz kontrola quorum podczas posiedzenia.

Na cztonkéw Komisji Skrutacyjnej zgloszono nastg¢pujace osoby: p. Ewa Chojnowska, a takze p. Hanna
Szablowska. Osoby te wyrazily zgode na kandydowanie. Komisja Skrutacyjna w ww. skladzie zostala
wybrana jednomyslnie.

Ad. 4. -5.

Przewodniczacy wezwal czlonkéw Rady do zlozenia pisemnego oswiadczenia o bezstronnosci i poufnosci
poprzez wypelnienie Deklaracji bezstronnosci i poufnosci w procesie wyboru operacji w odniesieniu do
ztozonych wnioskow. Czlonkowie Rady za pomoca aplikacji wypehili Deklaracje. Nastgpnie zostaly one
wydrukowane i podpisane przez Cztonkéw Rady. Przewodniczacy przypomnial, ze Czlonek Rady, ktory
zostaje wylaczony z oceny powinien opusci¢ sale obrad na czas dyskusji nad wnioskiem oraz glosowaniem
Zasada ta stosowana jest podczas poszczegdlnych etapdw oceny operacji i podejmowania uchwat. Nikt z
Czlonkow Rady nie wykazal powiazan i nie podpisal deklaracji wylaczenia z oceny

Zostata wypelniona Karta ustalenia kworum izachowania parytetu. Zgodnie z rejestrem grup interesu
w Stowarzyszeniu Lokalna Grupa Dziatania ,Brama na Podlasie” wystepuja dwie grupy interesu: wiadza
publiczna i Lokalna Grupa Dzialania ,Brama na Bagna”. Na podstawie ztozonych deklaracji stwierdzono,
iz w podejmowaniu decyzji dotyczacych wyboru poszczegolnych operacji wladze publiczne ani druga grupa
interesu, nie posiada wiecej niz 49% praw glosu. Jednoczesnie stwierdzono, ze w odniesieniu do kazdej
operacji, co najmniej 50% glosow decydujgcych o jej wyborze pochodzi od cztonkéw niebedacych wladzami
publicznymi. Rada w obecnym na posiedzeniu skladzie jest uprawomocniona do podejmowania decyzji
w stosunku do kazdej operacji.

Ad. 6. - 8.

Przewodniczgcy zaproponowat dyskusje nad wnioskami ztozonymi do Biura LGD. W tym miejscu poprosit
o glos p. Iwon¢ Wiernicka, ktéra poinformowala, iz ztozono 3 wnioski w ramach naboru. Wnioski zostaty
zweryfikowane przez pracownikoéw Biura (weryfikujacego i sprawdzajacego) w czgsci A. Nie wzywano
wnioskodawey do uzupemien/ wyjasnien. Karty oceny wnioskéw iwyboru operacji stanowig materiat
pomocniczy do podjecia uchwaly przez Rade w zakresie zgodnosci z LSR. Wnioski przeszly pozytywna
oceng zgodnosci z LSR. W zwiazku z powyzszym nie podejmowano uchwal w sprawie niewybrania operacji
z powodu niezgodnosci z LSR.

Czlonkowie Rady omowili wnioski z naboru 5/2019 w zakresie oceny dokonanej przez Biuro. Rada
zaakceptowala oceng przeprowadzona przez pracownikow Biura.

Na podstawie powyzszych informacji zostala sporzadzona Lista operacji zgodnych z ogloszeniem naboru
wnioskéw 1 Lokalng Strategia Rozwoju.

Ad. 9.

Po przyporzadkowaniu poszczegdlnych czlonkéw Rady do oceny danego wniosku Cztonkowie Rady
przystapili do oceny wnioskow w aplikacji, w czgsci B karty. Ocena spelnienia lokalnych kryteriow wyboru.
Wypelnione karty oceny cztonkowie drukowali oraz przekazywali cztonkom Komisji Skrutacyjnej.

Ad. 10.

Przewodniczacy odczytujac wyniki z Protokolu z posiedzenia Komisji Skrutacyjnej oglosit wyniki
glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych kryteriéw wyboru.

Przewodniczacy przedstawit czlonkom Rady liczbe uzyskanych punktéw w odniesieniu do poszczegdlnych
wnioskow:

5/2019/PROW/3.2.2/01 — liczba punktow 8,00

5/2019/PROW/3.2.2/02 — liczba punktow 9,00

5/2019/PROW/3.2.2/03 — liczba punktéw 9,00



W zwiazku z faktem, iz 2 wnioski otrzymaly te sama liczbe punktéw, zastosowano kryteria réznicujace
zgodnie z obowigzujaca procedurg. Ostatecznie o kolejnosci na liscie (w odniesieniu do wniosku
5/2019/PROW/3.2.2/01 i 5/2019/PROW/3.2.2/02) zadecydowata godzina ztozenia dokumentéw do biura
LGD.

Przewodniczacy poprosil o dyskusje nt. ustalenia kwoty wsparcia dla operacji. Dla kazdego wniosku
ustalono kwotg wsparcia na poziomie wnioskowanym.

Zostata sporzadzona Lista rankingowa, zawierajaca informacje czy operacja miesci si¢ w limicie dostgpnych
srodkéw.

Nastepnie przystagpiono do glosowania nad uchwala dotyczaca wniosku nr 5/2019/PROW/3.2.2/01

Uchwata nr XXVII/267/19 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 7 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sie - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

Naste¢pnie przystapiono do glosowania nad uchwalg dotyczaca wniosku nr 5/2019/PROW/3.2.2/02

Uchwata nr XXVII/268/19 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 7 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig¢ - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

Nastepnie przystapiono do glosowania nad uchwalg dotyczaca wniosku nr 5/2019/PROW/3.2.2/03

Uchwata nr XXVI1/269/19 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 7 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

Ad. 11.

W zwigzku z brakiem wnioskow, ktore nie uzyskaly minimalnej liczby punktéw nie podejmowano uchwat
w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu nie spetniania lokalnych kryteriow wyboru
operacji.

Ad. 12. - 13.

Nastepnie zostala sporzadzona Lista operacji wybranych, ze wskazaniem, ktora miesci si¢ w limicie
srodkéw wskazanych w ogloszeniu.

Ad. 14.

Przewodniczacy poinformowal, iz od ostatniego stacjonarnego posiedzenia Rady odbylo si¢ 1 obiegowe
glosowania cztonkéw Rady. W zwiazku z faktem, iz informacj¢ o obiegowych glosowaniach nalezy
odnotowaé w protokole w kolejnym stacjonarnym posiedzeniu.

Przewodniczacy przypomnial o glosowaniu w dn. 26.06.2019 dotyczacym wyrazenia opinii ws. zmian umow
przez beneficjentow:

~  4/2018/PROW/2.1.1./17 — Monika Drewnowska — nabor 4/2018

—  4/2016/PROW/2.1.1./06 — Zenon Drewnowski — nabor 4/2016

—  4/2018/PROW/2.1.1./07 — Artur Zawistowski — nabor 4/2018

Rada wydata pozytywne opinie poparte podjeciem stosownych uchwat.

Dodatkowo Przewodniczacy posiedzenia poinformowal, iz do biura LGD wplynely kolejne wnioski o

zmiany termindéw realizacji umow:

- Gmina Ciechanowiec — dotyczy umowy o dofinansowanie nr 00556-6935-UM1010798/18 z dnia
19.02.2019

- Wojciech Gosiewski — umowa nr 00456-6935-UM1010649/18 z dnia 24 .08. 2018

- Pawel Radziszewski — umowa nr 00440-6935-UM1010645/18 z dnia 10.08.2018

s



Wszystkie podmioty wnioskuja o przedtozenie terminu realizacji i rozliczenia.
W zwigzku z powyzszym przystapiono do glosowania nad uchwatami:

- Uchwatg nr XXVII/270/19 w sprawie zmiany terminu ztozenia wniosku o platnos¢ Gminy Ciechanowiec
wniosek nr 10/2018/PROW/3.2.2/04

- Uchwala nr XXVII/271/19 w sprawie zmiany terminu zlozenia wniosku o ptatnos¢ 1l transzy Wojciech
Gosiewski wniosek nr 4/2018/PROW/2.1.1/16

- Uchwatg nr XXVII/272/19 w sprawie zmiany terminu zlozenia wniosku o pfatnos¢ Il transzy Pawef
Radziszewski wniosek nr 4/2018/PROW/21.1./15

Uchwaty podjeto jednomys$lnie, wyrazajac zgode na przesunigcie termindw.
Ad. 15.

Przewodniczacy zapytal, czy Radni maja pytania lub wnioski. Nikt z obecnych nie zglosit uwag.

Ad. 16.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy podzigkowal wszystkim za udzial
w posiedzeniu. O godzinie 15.30 zakoniczono posiedzenie.
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Przewodniczqgca posiedzenia

Protokolant



