Protokotl z XLIX posiedzenia

Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,Brama na Podlasie”

W dniu 10.10.2022 w sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Wysokiem Mazowieckiem odbylo sig
posiedzenie Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,Brama na Podlasie”. Posiedzenie zwotano w
zwigzku zakonczeniem naboréw nr 6/2022. Na posiedzenie zostali zaproszeni wszyscy czlonkowie Rady
poprzez wystanie do nich zaproszen poczty e-mail, zamieszczenie zaproszenia na stronie internetowej LGD
oraz na tablicy ogloszen w siedzibie.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Prezentacja przez pracownika biura, zestawienia wnioskow (lista wnioskéw, ktore wplynely w naborze)
i syntetycznej informacji o poszczegdlnych wnioskach o dofinansowanie wedlug kolejnosci ztozenia
wnioskow do biura LGD, na ktérg sklada si¢ zwiezta charakterystyka wniosku.

4. Zlozenie przez cztonkéw Rady oswiadczen o zachowaniu bezstronnosci dotyczacych omawianego
wniosku (punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

5. Wylaczenie cztonkéow Rady z dokonywania wyboru operacji (punkt dotyczy kazdego wniosku
oddzielnie).

6. Dyskusja nad wnioskami, ktore nie przeszly oceny zgodnos$ci operacji z LSR (punkt dotyczy kazdego
wniosku oddzielnie).

7.  Podjecie uchwatl w sprawie niewybrania operacji z powodu niezgodnosci operacji z LSR (punkt dotyczy
kazdego wniosku oddzielnie).

8. Dyskusja nad wnioskami, ktére przeszly pozytywnie oceng zgodnosci operacji z LSR (punkt dotyczy
kazdego wniosku oddzielnie) oraz sporzadzenie listy operacji zgodnych z LSR.

9. Ocena speiania lokalnych kryteriéw wyboru operacji, wypelnienie czesci B Karty oceny wniosku
i wyboru operacji (punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

10. Podjecie uchwat w sprawie wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia wraz z podaniem liczby punktéw
otrzymanych przez operacje, a w przypadku pozytywnego wyniku wyboru, ze wskazaniem czy operacja
miesci sie¢ w limicie $rodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow oraz z uzasadnieniem
wysokosci ustalonej kwoty wsparcia w przypadku ustalenia kwoty wsparcia nizszej niz wnioskowana,
(punkt dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

11. Podjecie uchwal o w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu nieuzyskania
minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spelniania lokalnych kryteriow wyboru operacji (punkt
dotyczy kazdego wniosku oddzielnie).

12. Sporzadzenie listy operacji wybranych do dofinansowania ze wskazaniem, ktore z operacji mieszcza sig
w limicie $rodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskoéw o udzielenie wsparcia.

13. Sporzadzenie listy operacji niewybranych do dofinansowania.

14. Wolne wnioski i zapytania.

15. Zamkniecie posiedzenia.

Ad. 1-2.

Posiedzenie Rady rozpoczgto o godz. 10.00. Przed otwarciem posiedzenia czionkowie Rady potwierdzili
swoja obecno$é podpisem na liscie obecnosci. Posiedzenie otworzyla Przewodniczaca Rady p. Sylwia
Grochowska, ktora na podstawie listy obecnosci stwierdzita, iz na posiedzeniu obecnych jest 11 cztonkow
Rady, tj.:
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Ewa Chojnowska
Aneta Drobek
Sylwia Grochowska
Grazyna Kotowska
Agata Puchalska
Adam Rzaca

Dorota Szepietowska
Hanna Szablowska
Piotr Tyszka

Monika Agata Wigzowska
Marta Hermanowska



i stwierdzila prawomocnosé Rady do podejmowania decyzji, poniewaz w posiedzeniu uczestniczy
co najmniej 50% caltego skladu Rady.

Przewodniczaca otworzyla posiedzenie i przyjeto porzadek jednomysinie. W spotkaniu wzigla réwniez
udziat p. Iwona Wiernicka. Na protokolanta posiedzenia zaproponowano kandydature p. Iwony Wiernickiej,
ktora to wyrazita zgode na pelnienie tej funkcji.

Przewodniczaca poinformowala zebranych o koniecznosci wyboru 2 (dwoch) cztonkéw Komisji
Skrutacyjnej (2 sekretarzy), ktérej zadaniem, bedzie sprawdzanie poprawnosci wypelniania kart przed
obliczaniem wynikow glosowania oraz kontrola quorum podczas posiedzenia. Na czlonkow Komisji
Skrutacyjnej zgloszono nastgpujace osoby p. Dorot¢ Szepietowska i p. Adam Rzaca. Osoby te wyrazily
zgode na kandydowanie. Komisja Skrutacyjna w ww. skiadzie zostata wybrana jednomyslnie.

Przewodniczaca poinformowata rowniez, iz ocena wnioskow nastapi za pomocg aplikacji Omikron
do obstugi naboréw i zaprosita cztonkéw Rady do zalogowania si¢ w aplikacji. Obecni czlonkowie Rady
dokonali zalogowania si¢ w aplikacji na swoje konta.

Ad. 3.

Pani Iwona Wiernicka przedstawila informacj¢ dotyczaca naboru 6/2022, w ramach ktorego wplynelo 30
wnioskéw. Nastepnie przedstawita krotkg informacje dotyczacg kazdego wniosku.

Ad. 4. - 5.

Przewodniczaca wezwala czlonkéw Rady do zlozenia pisemnych oswiadczenia o bezstronnosci poprzez
wypelnienie Deklaracji bezstronnosci w procesie wyboru operacji w odniesieniu do kazdego wniosku.
Czlonkowie Rady za pomoca aplikacji wypemili Deklaracje. Nastgpnie zostaly one wydrukowane i
podpisane przez Czlonkéw Rady.

Na podstawie powyzszych deklaracji ustalono, iz z oceny wykluczyli si¢

- Radny oznaczony kodem 3MH o oceny wniosku 6/2022/PROW/2.1.1/1

- Radny oznaczony kodem 10U o oceny wniosku 6/2022/PROW/2.1.1/12; 6/2022/PROW/2.1.1/13

- Radny oznaczony kodem 5OF o oceny wniosku 6/2022/PROW/2.1.1/22

Wykluczeni Cztonkowie Rady oraz pracownicy biura, ktérzy wylaczyli si¢ z oceny, opuszczali kolejno salg
obrad na czas dyskusji nad wnioskiem z oceny, ktérego si¢ wykluczyli oraz glosowania w sprawie oceny
operacji.

Czlonek Rady oznaczony kodem 10U opuscit sale obrad na czas dyskusji nad wnioskiem
6/2022/PROW/2.1.1/12; 6/2022/PROW/2.1.1/13 oraz glosowania w sprawie oceny operacji. Te¢ czgs¢
posiedzenia poprowadzila Zastgpca Przewodniczacego Rady p. Dorota Szepietowska. Pozostala czgs¢
posiedzenia prowadzita Przewodniczaca Rady.

Zostaty wypetnione Karty ustalenia kworum i zachowania parytetu - 30 szt. Na podstawie ztozonych
deklaracji stwierdzono, iz w podejmowaniu decyzji dotyczacych wyboru operacji witadza publiczna ani
druga grupa interesu, nie posiada wiecej niz 49% praw glosu. Jednoczesnie stwierdzono, ze w odniesieniu do
kazdej operacji, co najmniej 50% gloséw decydujacych o jej wyborze pochodzi od cztonkéw niebgdacych
wladzami publicznymi.

Ad. 6. - 8.

Przewodniczaca Rady zaproponowala dyskusj¢ nad wnioskami ztozonymi do Biura. W tym miejscu
poprosita o glos p. Iwong Wiernicka, ktéra przypominata, iz ocenie podlegato 30 wnioskow. Zostaty one
zweryfikowany przez pracownikéw Biura;

W przypadku dyskusji nad wnioskiem 6/2022/PROW/2.1.1/6 pracownik biura Iwona Wiernicka opuscita
sale, na ten czas rol¢ Protokolanta przejeta Pani Katarzyna Sniecifiska.

Karta oceny wniosku iwyboru operacji stanowi material pomocniczy do podjgcia uchwal przez Rade
w zakresie zgodnosci z LSR - 27 wnioskéw, z 30 zlozonych , przeszly pozytywng oceng zgodnosci z LSR.
W zwiazku z powyzszym podjeto uchwate w sprawie niewybrania operacji z powodu niezgodnosci z LSR
dla 3 wnioskow:

6/2022/PROW/2.1.1/12;

6/2022/PROW/2.1.1/13;

6/2022/PROW/2.1.1/26



Czlonkowie Rady oméwili wnioski z naboru w zakresie oceny dokonanej przez Biuro. Na czas dyskusji dot.
Whioskéw 6/2022/PROW/2.1.1/12; 6/2022/PROW/2.1.1/13 Przewodniczaca Rady opuscifa salg. Te¢ czgsc
posiedzenia poprowadzita Zastepca Przewodniczacego Rady p. Dorota Szepietowska. Rada zaakceptowata
oceng przeprowadzong przez pracownikow Biura.

W przypadku dyskusji nad wnioskiem 6/2022/PROW/2.1.1/6 pracownik biura Iwona Wiernicka opuscita
sale, na ten czas role Protokolanta przejeta Pani Katarzyna Sniecinska.

Na podstawie powyiszych informacji zostala sporzadzona Lista operacji zgodnych i niezgodnych
ogloszeniem naboru wnioskow i Lokalna Strategia Rozwoju.

z

Ad. 9.

Ustalono ocene wniosku przez 3 czlonkéw Rady. Przewodniczaca wskazala poszczegolne osoby do oceny.
Czlonkowie Rady przystapili do oceny wnioskéw w aplikacji, w cz¢sci B. Karty. Ocena spelnienia lokalnych
kryteriow wyboru. Wypeione karty oceny poszczeg6lni cztonkowie drukowali oraz przekazywali czionkom
Komisji Skrutacyjne;j.

Ad. 10.

Przewodniczaca Rady odczytujac wyniki z Protokotu z posiedzenia Komisji Skrutacyjnej oglosita wyniki
glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru. Przedstawita czionkom Rady
liczbe uzyskanych punktow:

- 6/2022/PROW/2.1.1./01 - liczba punktow
- 3/2022/PROW/2.1.1./02 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./03 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./04 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./05 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./06 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./07 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./08 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./09 - liczba punktow:

- 17,00
19,00
18,00
26,00
16,00
13,00
16,00
28,00
29,00

- 3/2022/PROW/2.1.
- 3/2022/PROW/2.1.
- 3/2022/PROW/2.1.
- 3/2022/PROW/2.1.

1./10 - liczba punktéw:
1./11 - liczba punktow:
1./14 - liczba punktow:
1./15 - liczba punktéw:

16,00
25,00
27,00
26,00

- 3/2022/PROW/2.1.1./16 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./17 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./18 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./19 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./20 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./21 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./22 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./23 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./24 - liczba punktéw:
- 3/2022/PROW/2.1.1./25 - liczba punktéw:
- 3/2022/PROW/2.1.1./27 - liczba punktow:
- 3/2022/PROW/2.1.1./28 - liczba punktow: 27,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./29 - liczba punktow: 23,00
- 3/2022/PROW/2.1.1./30 - liczba punktéw: 16,00

21,00
27,00
27,00
27,00
27,00
12,00
22,00
27,00
16,00
16,00
27,00

Whioski uzyskaly taka sama liczbe punktow na podstawie lokalnych kryteriow wyboru, wtedy o miejscu na
liscie wybranych decyduja nastgpujace kryteria:

1. procentowa wysoko$¢ wiladu wlasnego deklarowana przez wnioskodawce w stosunku do wysokosci
kosztéw kwalifikowanych, zgodnie z zasadg. ,,im wigkszy procentowy wkiad wlasny, tym wyzsze miejsce na
liscie” — a w przypadku, gdy ta metoda selekcji okaze sig nieskuteczna,

2. liczba przyznanych punktéw w kryterium: Oddzialywanie operacji na grupy defaworyzowane - zgodnie z
zasadg: ,,im wiecej punktow w ramach kryterium, tym wyzsze miejsce na liscie” a w przypadku gdy ta
metoda selekcji okaze sig nieskuteczna,

3. liczba przyznanych punktow w kryterium: Miejsce realizacji - zgodnie z zasadq: ,,im wigcej punktow w
ramach kryterium, tym wyzsze miejsce na liscie” a w przypadku gdy ta metoda selekcji okaze sig
nieskuteczna,



4. liczba przyznanych punktéw w kryterium: Doradztwo - zgodnie z zasadg. ,,im wigcej punktow w ramach
kryterium, tym wyzsze miejsce na liscie”, aw przypadku gdy ta metoda selekcji okaze si¢ nieskuteczna,

o miejscu na liscie operacji wybranych decyduje data i godzina i minuta zlozenia wniosku w biurze LGD
zgodnie z zasadq , im wczeSniejsza data, godzina, minuta zlozenia wniosku do biura LGD, tym wyzsze
miejsce na liscie”.

Przy uwzglednieniu powyzszych kryteriow kolejno$¢ wnioskéw jest nastgpujaca:

Ocena operacji wg Lokalnych
Lp. | Oznaczenie sprawy Kryteriow  Wyboru  (liczba
uzyskanych punktow)
1. |6/2022/PROW/2.1.1/9 29
2. |6/2022/PROW/2.1.1/8 28
3. |6/2022/PROW/2.1.1/14 2
4. |6/2022/PROW/2.1.1/17 27
5. [6/2022/PROW/2.1.1/18 27
6. |6/2022/PROW/2.1.1/19 27
7. |6/2022/PROW/2.1.1/20 27
8. |6/2022/PROW/2.1.1/23 27
9. |6/2022/PROW/2.1.1/27 27
10. [6/2022/PROW/2.1.1/28 27
11. |6/2022/PROW/2.1.1/4 26
12. |6/2022/PROW/2.1.1/15 26
13. [6/2022/PROW/2.1.1/11 25
14. |6/2022/PROW/2.1.1/29 23
15. |6/2022/PROW/2.1.1/22 22
16. |6/2022/PROW/2.1.1/16 21
17. |6/2022/PROW/2.1.1/2 19
18. [6/2022/PROW/2.1.1/6 18
19. 16/2022/PROW/2.1.1/3 18
20. |6/2022/PROW/2.1.1/1 17
21. |6/2022/PROW/2.1.1/5 16
22. |16/2022/PROW/2.1.1/7 16
23.16/2022/PROW/2.1.1/30 16
24. 16/2022/PROW/2.1.1/10 16
25. [6/2022/PROW/2.1.1/24 16
26. |6/2022/PROW/2.1.1/25 16
27. |6/2022/PROW/2.1.1/21 12

Przewodniczaca Rady poprosita o dyskusje nt. ustalenia kwoty wsparcia dla operacji. Dla wnioskow
ustalono kwote wsparcia na poziomie wnioskowanym.

Nastepnie przystapiono do glosowania nad uchwatami:
Dla operacji niewybranych:



Whiosek 6/2022/PROW/2.1.1/12 _
Uchwata nr XLIX/453/22 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.
za - 10 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu

Whniosek 6/2022/PROW/2.1.1/13 ' _
Uchwata nr XLIX/454/22 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.
za - 10 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Whiosek 6/2022/PROW/2.1.1/26 _ _
Uchwata nr XLIX/455/22 w sprawie nie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.
za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych si¢ - 0 glosow.

W dalszej czesci glosowania pojgto kolejne uchwaty:

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/01 _
Uchwata nr XLIX/456/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 10 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/02 _
Uchwata nr XLIX/457/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegolne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/03 .
Uchwata nr XLIX/458/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigce; niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/04 '
Uchwata nr XLIX/459/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/05

Uchwata nr XLIX/460/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wiecej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/06

Uchwata nr XLIX/461/22 w sprawic wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wiecej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/07

Uchwatla nr XLIX/462/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.



wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/08 _
Uchwata nr XLIX/463/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/09 _
Uchwata nr XLIX/464/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/10

Uchwata nr XLIX/465/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/11

Uchwata nr XLIX/466/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 gtosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow. _
Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegélne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/14

Uchwata nr XLIX/467/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/15

Uchwata nr XLIX/468/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdine grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/16

Uchwata nr XLIX/469/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegélne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/17

Uchwata nr XLIX/470/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 glosoéw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/18

Uchwata nr XLIX/471/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow. _
Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/19

Uchwata nr XLIX/472/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszezegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.



wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/20

Uchwata nr XLIX/473/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosdéw, wstrzymujacych si¢ - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/21

Uchwata nr XLIX/474/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/22

Uchwata nr XLIX/475/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 10 glosow, przeciw - 0 glosdéw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/23

Uchwata nr XLIX/476/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosdw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wiece] niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/24

Uchwata nr XLLIX/477/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 gloséw.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/25

Uchwata nr XLIX/478/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosdw, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wiecej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/27

Uchwata nr XLIX/479/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Radg, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wiecej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/28

Uchwala nr XLIX/480/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymujacych si¢ - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/29

Uchwala nr XLIX/481/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosdw, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaly wigcej niz
49% praw glosu.

wniosek 6/2022/PROW/2.1.1/30

Uchwata nr XLIX/482/22 w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

za - 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymujacych sig - 0 glosow.

Podczas podejmowania decyzji przez Rade, poszczegdlne grupy (2 grupy) interesu nie posiadaty wigcej niz
49% praw glosu.



Ad. 11.

W zwiazku z tym, iz 3 operacje zostaly uznane na niezgodne - zostata sporzadzona Lista operacji nie
wybranych

Ad. 12.-13.

Nastepnie zostala sporzadzona Lista operacji wybranych, ze wskazaniem, ktora operacja miesci sig¢ W
limicie $srodkow wskazanych w ogloszeniu.

A. 14.

Przewodniczaca Rady poinformowata, iz ostatniego stacjonarnego posiedzenia Rady odbyly sig obiegowe
glosowania. W zwiazku z § 12, ust. 6 informacje o obiegowych glosowaniach nalezy odnotowa¢ w protokole
w kolejnym stacjonarnym posiedzeniu.

Rada wydala pozytywne opini¢ poparte podjgciem stosowanych uchwal.

Ad. 15.

Przewodniczaca zapytala, czy Radni maja pytania lub wnioski. Nikt z obecnych nie zglosit uwag. W zwiazku
z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca podzigkowata wszystkim za udzial w posiedzeniu.
O godzinie 15.30 zakonczono posiedzenie.
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Protokolant Przewodniczgcy posiedzenia




